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V —o registro de dados que auxiliem na gestédo da ocupagao de vagas no sistema prisional, fornecendo subsidios para a identificacdo de
unidades que se encontrem acima de sua capacidade de lotagdo, de modo a coibir que haja quantitativo de pessoas presas superior ao numero
de vagas efetivamente disponiveis; e

VI —dados que permitam viabilizar o recambiamento de pessoas presas, nos termos do art. 86 da Lei n° 7.210, de 11 de julho de 1984
(Lei de Execugao Penal).

Art. 7° Para o cumprimento das diretrizes previstas no artigo anterior, o Comité Gestor previsto no art. 8°, em parceria com os tribunais,
devera adotar estratégias para:

| —interface regular com a pessoa com processo de execugdo penal em curso, para que tenha conhecimento do estagio em que se
encontra seu processo de execugao; e

Il —auxilio a gestéo prisional com base no sistema eletrénico, objetivando garantir a correta execugao penal e a racionalidade do uso
da pena privativa de liberdade.

Art. 8° A gestdo do SEEU cabera ao Conselho Nacional de Justiga.

§ 1° Cabe ao Departamento de Tecnologia da Informagao e Comunicagédo prover, disseminar e sustentar solugdes e servigos de TIC e
infraestrutura para assegurar o pleno atendimento das necessidades do sistema e dos usuarios.

§ 2° Ato do Presidente do Conselho Nacional de Justica instituira:

| — Comité Gestor Técnico do Sistema Eletronico de Execugéo Unificado, a ser coordenado pelo Departamento de Monitoramento e
Fiscalizagdo do Sistema Carcerario, ao qual competira a gestao e instituicdo de diretrizes e regras de funcionamento do sistema; e

Il — Comité Interinstitucional do Sistema Eletronico de Execugdo Unificado, com atribuicdo de monitorar a implementagdo e o
funcionamento do sistema nos tribunais brasileiros, bem como sugerir aperfeicoamentos para evolugéo do sistema.

Art. 9° Os tribunais deverao prover o fornecimento de dados de seus sistemas na forma especificada pelo CNJ, para fins de implantagao
do SEEU.

Paragrafo unico. O desenvolvimento do SEEU considerara a integragdo com o Banco Nacional de Monitoramento de Prisées -BNMP e
outros sistemas pertinentes, com a construgdo de interfaces de comunicacéo e alimentagao, em articulagéo entre os tribunais e o Poder Executivo
local, nos termos do art. 3° da Lei n° 12.714, de 14 de setembro de 2012.

Art. 10. O Comité Gestor do SEEU referido no art. 8° estabelecera diretrizes minimas para a seguranca da informagao no ambito do
sistema.

§ 1° Os tribunais adotardo politica de seguranca de dados, utilizando medidas técnicas e administrativas aptas a proteger os dados
pessoais contidos no SEEU de acessos ndo autorizados.

§ 2° A gestdo do SEEU respeitara a necessidade de assegurar a autenticidade, a integridade, a seguranga, a preservagao e o acesso
de longo prazo dos documentos e processos em face das ameagas de degradacéo fisica e de rapida obsolescéncia tecnolégica de hardware,
software e formatos, conforme o disposto na Recomendagao CNJ n° 37, de 15 de agosto de 2011.

§ 3° Para fins de gestdo documental, serdo implementadas estratégias de preservagdo dos documentos armazenados no SEEU, desde
sua produgéo, e pelo tempo de guarda que houver sido definido, devendo constar na Tabela de Temporalidade do CNJ a destinacéo e o prazo
de guarda dos documentos eletrénicos armazenados no SEEU.

Art. 11. O SEEU contera médulo publico, que permita a visualizagdo de dados agregados e anonimizados de execugao penal nos tribunais
brasileiros, possibilitando o acesso automatizado por sistemas externos em formatos abertos, estruturados e legiveis por maquina, nos termos
do art. 8°, § 3°, inciso lll, da Lei n° 12.527, de 18 de novembro de 2011 (Lei de Acesso a Informacéo).

Art. 12. Os tribunais deverdo manter administradores locais do sistema, os quais se encarregardo do cadastramento de usuarios e de
todas as demais informagdes necessarias ao seu funcionamento, nos termos de ato do Comité Gestor referido no art. 8°.

§ 1° O atendimento aos usuarios dar-se-a por meio de centrais de atendimento:

I — No Conselho Nacional de Justiga, direcionada aos gestores institucionais do SEEU nos tribunais; e

Il — Nos tribunais, direcionadas ao atendimento de primeiro nivel aos usuarios finais do SEEU, na respectiva jurisdi¢éo.

§ 2° As estruturas de central de atendimento referidas neste artigo deverao ser implantadas até 31 de dezembro de 2019.

Art. 13. Cabera ao Departamento de Monitoramento e Fiscalizagdo do Sistema Carcerario do CNJ a elaboragdo de cronograma de
implantagédo nacional do SEEU, em articulagdo com as presidéncias dos tribunais, as respectivas unidades de tecnologia da informacéo e os
Grupos de Monitoramento e Fiscalizagdo do Sistema Carcerario -GMFs locais.

§ 1° O CNJ auxiliara os tribunais em agdes de capacitacéo, planejamento e implementagao, para fins de cumprimento dos prazos previstos
nesta Resolugao.

§ 2° Os procedimentos de implementagéo do SEEU observarao as diretrizes de digitalizagdo dos autos fisicos na integra, bem como os
critérios de guarda disciplinados na Recomendacédo CNJ n° 37/2011.

Art. 14. Ficam revogados os arts. 1° a 6° da Resolugdo CNJ n° 223, de 27 de abril de 2016.

Art.15. Esta Resolucdo entra em vigor na data de sua publicacéo.

Ministro DIAS TOFFOLI

RESOLUGAO N° 281, DE 09 DE ABRIL DE 2019.




Edi¢ao n°® 70/2019 Brasilia - DF, disponibilizagéo quarta-feira, 10 de abril de 2019

Altera a Resolugéo CNJ n° 185, de 18 de dezembro de 2013, para instituir a opcéao
de assinatura de documentos e registro do ato processual em meio eletrénico no
sistema do Processo Judicial Eletrénico —PJe.

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA, no uso de suas atribui¢cdes legais e regimentais;

CONSIDERANDO que cabe ao Poder Judiciario implementar mecanismos que concretizem o principio constitucional de amplo acesso
a Justica (art. 5°, XXXV, da Constituicdo Federal);

CONSIDERANDO o disposto na alinea “b” do inciso Ill do § 2° do art. 1° da Lei n° 11.419/2006;

CONSIDERANDO que o registro de ato processual eletronico devera observar a infraestrutura de chaves publicas unificada
nacionalmente (art. 195 do Cédigo de Processo Civil —CPC);

CONSIDERANDO a competéncia do CNJ para regulamentar a pratica de atos processuais por meio eletronico (art. 196 do CPC);

CONSIDERANDO a difusdo do uso de dispositivos méveis multifuncionais;

CONSIDERANDO a necessidade de redugdo de custos no Poder Judiciario ante a contingéncia do orgamento para o necessario ajuste
fiscal do pais;

CONSIDERANDO a deliberagao do Plenario do CNJ, no Procedimento de Ato n°® 0002062-76.2019.2.00.0000, 2882 Sessao Ordinaria,
realizada em 9 de abril de 2019;

RESOLVE:

Art. 1° Alterar a Resolugdo CNJ n° 185, de 18 de dezembro de 2013, para instituir a opgao de assinatura de documentos e registro do ato
processual em meio eletrénico no sistema do Processo Judicial Eletrénico — PJe, com uso de dispositivo mével e autenticagdo em dois fatores,
associada a certificado digital A1.

Art. 2° O § 3° do art. 4° da Resolugdo CNJ n° 185, de 18 de dezembro de 2013, passa a vigorar com a seguinte redagao:

“§ 3° Serdo admitidas assinaturas digitais de pessoas fisicas e de pessoas juridicas, realizadas no sistema PJe ou a este
destinadas, com a utilizagao de certificado digital A1 e A3, na forma da normatizagédo do ICP-Brasil e nos termos desta Resolugdo.”
(NR)

Art. 3° Revogar o § 4°, do art. 4° da Resolugdo CNJ n° 185, de 18 de dezembro de 2013.

Art. 4° Inserir os artigos 4°-A, 4° -B, 4° -C, 4° -D, e 4° -E, com a seguinte redagao:

Art. 4° -A A assinatura e o registro do ato processual por meio eletrénico poderéo ser cindidos, de modo a permitir que a assinatura
de documentos digitais utilize padrdo de autenticacdo segura e que o registro do ato processual seja promovido por certificado
A1, institucional, observado o padrédo ICP-BR.

§ 1° O modelo de autenticagdo segura, para assinatura de documentos digitais, utilizara padrao de autenticacdo em dois fatores,
por meio de senha descartavel (token), com registro (pareamento) prévio do dispositivo mével do usuario no sistema PJe.

§ 2° A funcionalidade definida no § 1°observara padréo tecnoldgico fixado em portaria editada pela Geréncia Executiva do PJe.

§ 3° O certificado digital do tipo A1, padrdo ICP-Brasil, de que trata o caput, devera ser emitido em nome do tribunal que sera
responsavel por sua configuragao e habilitagdo no PJe.

§ 4° O documento digital assinado nos termos deste artigo devera conter tarja em sua parte final, com a seguinte redagéo:
“documento assinado por <nome do usuario que praticou o ato> e certificado digitalmente por <nome da Instituicdo>, em <data
de pratica do ato>.

Art. 4°-B Os usuarios sdo responsaveis pela guarda, sigilo e utilizagdo de sua senha e de seus dispositivos mdveis registrados
no PJe, ndo sendo oponivel, em qualquer hipétese, alegagéo de uso indevido ou negagéo da autoria de assinaturas realizadas
pelo meio em questao.

§ 1° E responsabilidade do usuario:
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| —garantir que os dispositivos moveis registrados no PJe sejam de sua propriedade. Caso ocorra sinistro, perda ou roubo do
dispositivo autorizado, o usuario é unico responsavel para tornar inativo o registro deste no PJe.

Il —garantir que o e-mail e senha associados ao seu cadastro no PJe nao seja acessado por terceiros. Em caso de acessos
indevidos, o usuario devera solicitar as devidas alteragdes no sistema PJe.

Art. 4° -C Em hip6tese alguma, a pessoa fisica responsavel pelo certificado A1 da Instituicdo sera responsabilizada, em qualquer
esfera, por atos registrados pelo sistema, quando a agéo correspondente foi promovida por usuario diverso, na forma do art. 4°-
A, por se tratar de validagao de sistema, sem qualquer intervengao humana.

Art. 4° -D Fica autorizada a instituicdo de funcionalidades no sistema PJe, que permitam a realizagdo de rotinas automatizadas,
tais como a emissdo de documentos, publicagbes e a pratica de atos ordinatérios, com registro do ato processual eletrénico
promovido por certificado digital do tipo A1, da prépria Instituicdo e a dispensa da assinatura de usuario.

Paragrafo Gnico. O documento registrado na forma do caput deste artigo deve conter informagao que disponha sobre o uso de
tal pratica.

Art. 4° -E Cumprird ao Comité Gestor Nacional do PJe deliberar sobre a ampliagdo da funcionalidade prevista nos artigos 4° -A,
4° -B e 4° -C e disciplinar o modo de sua implementagéo. (NR)

Art. 5° O § 2° do art. 6° da Resolugdo CNJ n° 185, de 18 de dezembro de 2013, passa a vigorar com a seguinte redagdo:

“§ 2° Os sitios eletrénicos do PJe dos Conselhos e dos Tribunais deverédo ser acessiveis somente por meio de conexao segura
HTTPS”. (NR)

Art.6° Esta Resolugdo entra em vigor na data de sua publicagéo.

Ministro DIAS TOFFOLI
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INTIMAGAO

N. 0008651-55.2017.2.00.0000 - PEDIDO DE PROVIDENCIAS - A: ALDENOR CORDEIRO FERREIRA. Adv(s).: CE1485 - JOSE
HELENO LOPES VIANA. R: RENATA SALES DE CASTRO. Adv(s).: Nao Consta Advogado. R: JOSE MARIA DOS SANTOS SALES. Adv(s).:
Nao Consta Advogado. Conselho Nacional de Justiga Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0008651-55.2017.2.00.0000 Requerente: JOSE
HELENO LOPES VIANA e outros Requerido: JOSE MARIA DOS SANTOS SALES e outros EMENTA RECURSO ADMINISTRATIVO. PEDIDO
DE PROVIDENCIAS ARQUIVADO. PROCEDIMENTO COM IGUAL OBJETO DE OUTRO JA ARQUIVADO. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
OBJETIVA. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS HABEIS PARA INFIRMAGCAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE ARQUIVAMENTO
IMPUGNADA. 1. Verifica-se que o recorrente se limitou a reiterar os mesmos argumentos e alegagdes iniciais sem indicar fato novo capaz de
infirmar os fundamentos da decisédo de arquivamento ou de justificar o provimento do recurso administrativo, portanto o julgado deve ser mantido,
conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte. Precedente. 2. Mantém-se a decisdo de arquivamento de procedimento quando se constata que o
objeto do pedido de providéncias € idéntico ao de outro feito ja analisado pelo Conselho Nacional de Justica. Precedente. Recurso administrativo
improvido. S02/210/S22 ACORDAO O Conselho, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator. Plen?rio Virtual,
22 de mar?o de 2019. Votaram os Excelent?ssimos Conselheiros Dias Toffoli, Humberto Martins, Aloysio Corr?a da Veiga, Daldice Santana,
Valt?rcio de Oliveira, M?rcio Schiefler Fontes, Fernando Mattos, Luciano Frota, Maria Cristiana Ziouva, Arnaldo Hossepian, Valdet?rio Andrade
Monteiro, Andr? Godinho, Maria Tereza Uille Gomes e Henrique ?vila. Declarou impedimento a Excelent?ssima Conselheira Iracema do Vale.
Conselho Nacional de Justica Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS - 0008651-55.2017.2.00.0000 Requerente: JOSE HELENO LOPES VIANA e
outros Requerido: JOSE MARIA DOS SANTOS SALES e outros RELATORIO O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS, CORREGEDOR
NACIONAL DE JUSTICA: Cuida-se de recurso administrativo interposto por ALDENOR CORDEIRO FERREIRA contra decisdo monocratica de
relatoria do Min. Jodo Otavio de Noronha, entdo Corregedor Nacional de Justi¢ca, que determinou o arquivamento do pedido de providéncias
proposto em desfavor do magistrado da 302 Vara Civel de Fortaleza Dr. JOSE MARIA DOS SANTOS SALES. Para melhor compreenséo da
controvérsia, transcrevo o relatério da decisdo que determinou o arquivamento do pedido de providéncias: ?Trata-se de pedido de providéncias
formulado por ALDENOR CORDEIRO FERREIRA em desfavor de JOSE MARIA DOS SANTOS SALES, Juiz de Direito da 302 Vara Civel da
Comarca de Fortaleza (CE) e, RENATA SALES DE CASTRO, servidora, Diretora da Secretaria da 302 Vara Civel da Comarca de Fortaleza
(CE). O requerente afirma que a servidora requerida redige decisdes judicias para que os magistrados que respondem em substituicdo na 302
Vara Civel de Fortaleza, assinem tais decisbes em ?confianga?, com absoluto prejuizo para a parte. Alega que a partir de tais fatos, tomou-
se conhecimento de que a referida servidora n&do era técnica judiciaria e redigia despachos e sentengas para assinatura dos juizes, que nao
desconfiavam de nenhum ato ilicito por ela praticado. Informa que representou contra a servidora perante o Diretor do Férum Cloévis Bevilaqua
e que o processo administrativo foi enviado ao magistrado requerido, titular da unidade, que nada fez e ndo se sabe o rumo que o feito tomou.
Além do processo administrativo, ajuizou excecgao de suspeicdo contra a servidora, mas que o juiz requerido nédo proferiu nenhum despacho.
Por fim, alega que os atos praticados pelo juiz requerido, respaldando a imoralidade dos atos de sua diretora se da em razéo do parentesco
proximo em face de ter o mesmo sobrenome - Sales. Requer a apuragéo dos fatos narrados, aplicagao das penalidades cabiveis e que seja
determinado ao juiz requerido que devolva o imével que residia e que perdeu em razdo de sentencas imorais redigidas pela servidora Renata
Sales de Castro.? (Id. 2297448.) Foi determinado que a Corregedoria-Geral da Justica do Estado do Ceara apurasse a ocorréncia ou nao de
eventual omissdo do magistrado requerido e a alegada relagéo de parentesco entre os requeridos (Id. 2297448). Apés as informagdes, esta
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